Resultados da avaliacao de
desempenho de cultivares
de SOJA em Sorriso-MT, na
safra 2020/2021.

mEE PROTE"
288 PLAN

Pesquisa que revela.




INTRODUCAO

Ainda que as estatisticas de produ-
tividade revelem ano-a-ano uma situ-
acao favoravel para a producao de soja
no Brasil, tamanho sucesso traz consi-
go novos desafios, especialmente re-
lacionados a fitossanidade e a escolha
das variedades, dentre as inUmeras ex-
istentes no mercado. Esta escolha esta
intimamente ligada as caracteristicas
gue mais atendam as necessidades do
produtor, levando em consideracao a
resisténcia e/ou tolerdncia a nematoi-
des, precocidade que permitam uma
boa janela na 2° safra, potencial produ-
tivo da variedade e sanidade foliar.

Tratando-se especialmente de sani-
dade foliar, a proporgao de cultivares de
soja resistentes a doencgas observada no
campo em todos os paises produtores
de soja no mundo diminuiu substan-
cialmente desde 2000. Em 1999, apenas
uma pequena proporcao de cultivares
de soja selecionadas em um estudo re-
alizado em Louisiana, um estado dos
EUA, era suscetivel (Moore, 2000). Em
contraste, 59 das 62 cultivares eram
suscetiveis em 2002 (Schneider, 2003)
e, em 2005, todas as 285 cultivares se-
lecionadas eram suscetiveis a manchas
foliares (nao publicado). Recentemente,
nenhuma cultivar resistente tem sido
encontrada naquela regiao (Levy, 2013).
O mesmo cenario se repete no Brasil.

Diante disso, & necessario con-
hecer o nivel de sensibilidade das
variedades de soja disponiveis no mer-
cado as diferentes doencas foliares in-
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cidentes na cultura, principalmente
NnumM cenario agricola em que casos de
perda de eficacia de fungicidastem sido
relatados com frequéncia, dificultando
o controle das doencas foliares. Sendo
assim, a Proteplan vem por meio deste
trabalho apresentar uma avaliagcao
de caracteristicas agronémicas de 74
diferentes cultivares de soja na safra
2020/21, assim como as observacdes
com relacgao as fortalezas de cada uma
e cuidados a serem tomados do ponto
de vista fitossanitario.

METODOLOGIA

O experimento foi conduzido na
area experimental da PROTEPLAN®, na
Fazenda Santa Anastacia, coordenadas
geograficas: 12°20'34" S / 55° 40'28" O,
Nno municipio de Sorriso — MT. A seme-
adura foi realizada no dia 31 de outubro
de 2020 e colheita foi realizada entre os
dias 04 e 15 de fevereiro de 2021, a de-
pender da maturacao de cada material.
Os dados pluviométricos referentes ao
periodo de conducao estdao presentes
na Figura 1. Na Figura 2, demonstra-se
um comparativo do volume mensal de
chuvas da safra 2019/20 com o estabe-
lecido na safra atual. Durante a con-
ducao do experimento registrou-se
temperatura média variando de 21,94°C
a 28,81°C, precipitacao acumulada de
1588 mm, tendo ocorrido veranicos nos
meses de outubro e novembro e no
periodo de colheita, especialmente no
més de fevereiro, o volume de chuva foi
pelo menos duas vezes maior que na
safra anterior.
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Figura 1. Indices pluviométricos para a estacao experimental da Proteplan® localizada em Sorriso-MT no periodo de outubro/20
a marc¢o/21. Fonte: Proteplan®.
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Figura 2. Comparativo entre os indices pluviométricos mensais para a estagao experimental da Proteplan® localizada em Sor-
riso-MT no periodo de nas safras 19/20 e 2020/21. Fonte: Proteplan®.

Foram avaliadas 74 diferentes cul- constituidas de 9 linhas de 50 m de
tivares de soja, sob espacamento de comprimento, contudo a area util foi
0,45m entre linhas com diferentes po- composta por 4 linhas centrais de 10
pulacdes, conforme apresentadas na Ta- metros de comprimento.

bela 1. As parcelas experimentais foram
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Cultivar

ADV4766 IPRO

ADV4672 IPRO

ADV4779 IPRO

ADV4681 IPRO

AS3680 IPRO

AS3730 IPRO

AS3810 IPRO

DS7417 IPRO

CD2811 IPRO

BMX DESAFIO RR

BMX FOCO IPRO

BMX ULTRAIPRO

BMX VORAZ IPRO

BMX OLIMPO IPRO

BMX BONUS IPRO

BMX EXTREMA IPRO

BMX DOMINIO

ST 830 IPRO

ST 834 IPRO

CZB51 IPRO

CZ37B43 IPRO

Cz58B28 IPRO

Cz48B32 IPRO

DM68i69 RSF IPRO

DM73i75 RSF IPRO
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Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Determinado

Indeterminado

Indeterminado

Determinado

Indeterminado

Determinado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Determinado

Determinado

Indeterminado

Indeterminado

Indeterminado

Determinado
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Resisténcia nematoides

H. glycines

R (3,6,14)

R(3,6,14)

R(1,3,514)

R(314) e MR (6,9,
10, 14+)

R(3) e MR (9,10,
14,14+)

R (3,14)

R (3,14)

R (3) e MR (10)

S

R(3)e MR (6,9,
10,14, 14+)

M. b
incognita javanka

s s
s s
s s
s s
s s
s s
s s

MR s
s s
s s

MR
s s

s
s s
s s
s s
s s
s s
s s
S S
s s
s MR
s s
S S
S S

Tabela 1. Nome, empresa detentora, grupo de maturagao, duragdo do ciclo, habito de crescimento, reagao aos nematoides de
cisto (Heterodera glycines) e galha (Meloidogyne incdgnita e M. javanica) e populagao de plantas utilizada das cultivares sele-

Populacao
final
(pl ha?)

155.555
200.000
266.666
222222
355.555
422222
266.666
288.888
244 44k
400.000
400.000
311M
333.333
266.666
244 44k
222222
222222
266.666
266.666
311M
355.555
177.777
244 444
355.555

355.555




: & ) R(3)eMR (6,9,
26 DM75i74RSF IPRO -1 7.5 103 Indeterminado s s 333.333
oM 10, 14, 14+)
27 DMB80i79RFS IPRO j@ 8.0 1o Indeterminado s s s 288.888
oM
i & A R(3,9,10,14 e
28 DM8I1i84RSF IPRO -1 81 m Indeterminado s s 3111
(a1 %] 14+) e MR (6)
29 DMB82i78RSF IPRO j@ 82 n2 Indeterminado s s s 266.666
oM
30 HO IGUACU IPRO & SEEDCORPHO 6.4 100 Indeterminado S s MR 333333
3 HO IRIRI RR & SEEDCORP HO 7.1 100 Indeterminado S S S 377.777
32 HO CORUMBAIPRO i SEEDCORPHO 6.7 92 Indeterminado S s s 377777
. ) R(3,9,10,14,14+)
33 HO APORE IPRO & sEEDcORP HO 7.5 103 Indeterminado e MR (6) s S 333333
. ) R(3,6,9,10,14) e
34 HO MARACAI IPRO @ssznconp HO 7.7 105 Indeterminado S MR 288.888
MR (14+)
3 ) R (3) e MR (9,10,
35 HO MAMORE & seEDcorp O 8.2 n2 Indeterminado 1) MS MS 177.777
36 HO CRISTALINO IPRO $SEDCDRP HO 83 N4 Indeterminado S S MS 155.555
37 HO JURUENA & seEpcorp HO 8.4 ns Determinado S MR R 177.777
38 IMA731 IPRO Sima 73 100 Indeterminado MR (e 3) S S 355.555
29 M7110 IPRO ";ngu 6.8 97 Indeterminado s s MS 377.777
40 M7739 IPRO “'mfe- 7.7 105 Semi-determinado R (1,3) e MR (10) S S 266.666
41 M8210 IPRO f'.;ge- 8.2 n2 Determinado S S S 266.666
42 M8349 IPRO f'.gf.. 83 n3 Determinado S S S 244 444
43 M8372 IPRO "'.Af-- 83 M4 Determinado R(1,3) e MR (6,10) s s 266.666
44 M8644 IPRO f’.':g.. 8.6 18 Determinado S S s 200.000
R(3)eMR (6,9,
45 NEO710 IPRO neogen 7.1 97 Indeterminado ) ( S S 355.555
b, Yk 10,14, 14+)
46 NEO740 IPRO neogen 7.4 100 Indeterminado S S S 377.777
R(3)eMR (6,9,
47 NEO750 IPRO neocen 75 103 Indeterminado ) ( s S 333333
A 10, 14, 14+)
48 AGN8019 IPRO Agomen 7.8 107 Indeterminado MR (1,3e5) MS MS 3111
49 NS77901PRO - 7.7 105 Indeterminado S R S 3111
b SweaTes
50 NS77801 PRO o jeeena 7.7 105 Indeterminado S s S 377777
51 NS7901 RR nogma 7.9 10 Indeterminado S S S 266.666
b SweaTes
52 NS8109 IPRO S 82 no Indeterminado S S S 266.666
LU NCER,
53 NS8397 IPRO o 83 N4 Indeterminado R (3) S R 266.666
b SearaTes
54 NS8399 IPRO — 83 N4 Indeterminado R (3) e MR (6) S S 266.666
b SHeaEaTE

Resultados da avaliacao de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.

=8 PROTE
5:r PLAN



NS8590 IPRO Mg 85 116
56 NS8595 IPRO Mos 85 16
57 SYN2282 IPRO syngenta 82 2
58 NK8448 IPRO syngenta 8.4 N4
59 SYN1687 IPRO syngenta 8.7 120
60 RK7518 IPRO E 75 110
61 RK8620 IPRO £ 86 115
62 TMG2379 IPRO TAMG 7.9 108
63 TMG1180 RR ™G 80 10
64 TMG2181 IPRO ™G 81 19
65 TMG2381 IPRO ™G 81 B

66 TMG2383 IPRO ™G 83 14
67 AGN84024 RR f,.ggmm;h;j 8.4 15
68 AGN234 RR frﬁtm; 83 13
69 AGN255 RR fr'étm‘“f‘m"&; 86 18
70 AGNBOTT CONV f,ggmﬁ 8.0 10
7 AGN83022 CONV fr;:mri 83 13
72 AGN88022 CONV f,.ggm? 88 120
73 AGN89109 CONV fr'étm‘“?m"&; 89 122
74 TMG4377 CONV TAMG 73 98

1GMR-Crupo de Maturidade Relativa.
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Determinado R (3) S S 244444
Indeterminado R (3) S S 200.000
Semi-determinado R (3,10) s s 222222
Indeterminado s S S 266.666

. R (3)e MR (4,9,
Indeterminado S S 222222

10,14)

) R(3,9,10,14) e

Indeterminado s s 422222
MR (14+)

Determinado s s s 222.222
Semi-determinado R (3,14) MR S 266.666
Semi-determinado R (3) S S 244 444
Semi-determinado R(1,3,06) S S 222222

] R(1,3,4,56,9,
Indeterminado S S 200.000
10,14)

Semi-determinado R(1,3) S S 266.666
Determinado Sl Sl Sl 244444
Determinado Sl Sl Sl 244 444
Determinado Sl Sl Sl 177.777

Semi-determinado Sl Sl Sl 244444

Semi-determinado S S S 200.000
Determinado Sl Sl Sl 244 444
Determinado S S S 177.777

Semi-determinado R (1,3) S S 288.888

As praticas empregadas na con-
ducao do experimento seguiram as
recomendacgdes técnicas para a cultura,
em que foi realizada adubac¢ao com 500
kg ha-! do formulado 00-18-18 na linha
de semeadura, com base na analise
de solo, apresentada na Figura 3. Res-
peitou-se o nivel de dano econdmico
para as pragas presentes na area e re-
alizou-se aplicacdes de herbicidas pré e
pos-emergentes. Com relacao aos fun-
gicidas, foram aplicados na totalidade
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das parcelas, com excecao de 8 me-
tros de comprimento em cada matri-
al, onde foi avaliada a incidéncia de
doencas em cada variedade. O intuito
foi comparar a percentagem de area
foliar comprometida com sintomas de
doencas nas areas com e sem aplicagcao
de fungicidas e caracterizar os mate-
riais com relacao a suscetibilidade as
diferentes enfermidades. Realizou-se
4 aplicacdes de fungicidas, conforme
programa descrito abaixo (Tabela 2):




duzida pela Proteplan® na safra 2020/21.

Dias apés
emergéncia

Estagio

Produto

it PLAN

Tabela 2. Descri¢do do programa de aplicagdes de fungicidas utilizado para o controle de doengas na vitrine de cultivares con-

Dose (Kg
oul ha-?)

30 V3a Ve Difenoconazole & Propiconazole 0,2
45 R1a R3  Fluxapyroxad & Oxicloreto de cobre + Oleo mineral 1,0 +0,5
60 R3a R51 Prothioconazole & Trifloxistrobin + Mancozeb + Oleo mineral 0,4 + 15 + 0,25%
75 R51a R54 Tebuconazole & Picoxystrobin & Mancozeb + Oleo mineral 2,25+ 0,5%
pH Pmeh'| Prem.| P.res. | Na* | K S K* Ca® Mg® | AP H+Al | M.O.
Descrigdo da amostra
HA0 | Cally|| e mgdm OIS e dag kg
0-15cm 6,5 55 39,8 ns ns ns 411 25,0 0,1 38 23 0,0 31 4,0
15-30 cm 52 | 45 6,0 ns ns ns | 367 | 340 01 08 03 03 42 23
B Cu Fe Mn zn SB T t \Y, m |Ca/Mg| Ca/k | Mg/K | Ca/CTC | Mg/CT| K/CTC
Descrigdo da amostra
mgdm™ cmoledm-3  eee- % -=nnnnns Relagdes %
0-15¢cm o1 | 12 24,0 84 54 | 63| 94 63 | 671 | 00 | 17 | 253 | 21 14,0 | 140 20
15-30 cm 01| 03 | 640 15 0,1 11 53 14 | 25197 | 25 83 | 14,0 6,0 6,0 20
Argila Silte Areia total
Descrigdo da amostra Classificagao textural
gKg'
0-15cm 405 107 488 Argilosa
15-30cm 552 140 308 Argilosa

Obs.: P, Na, K, Fe, Zn, Mn e Cu - Extrator Mehlich 1; Ca, Mg e Al - Extrator KCI: 1 mol L-1, H+Al - Extrator acetato de calclio 0,5 mol L-1.

Figura 3. Analise fisica e quimica do solo em que o experimento foi conduzido na Estagdo Experimental da Proteplan na safra

2020/21 em Sorriso-MT. Fonte: Proteplan.

Foi realizada uma avaliacdo de
doencas em cada cultivar aos 84 dias
apos a semeadura, momento em que
as cultivares estavam nos estagios
fenolégicos compreendidos entre R3
e R7, considerados ideais para avaliar
as doencgas mancha alvo e DFC's. Para
realizacao das avaliacdes utilizou-se a
escala diagramatica para avaliacao de
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mancha alvo (Corinespora casiicola) em
soja (SOARES; GODOQY; OLIVEIRA, 2009)
apresentada na Figura 4-A e a escala
diagramatica para a quantificacao do
complexo de doencas foliares de final
de ciclo em soja (DFC) que (Cercospo-
riose (Cercospora kikuchii) e Septoriose
(Septoria glycines)) (MARTINS et al,
2004) apresentada na Figura 4-B.

PROTE




128 PROTE

it PLAN

Figura 4. Escalas diagramaticas para avaliagao de doengas em soja: (A) Avaliagao de mancha alvo e (B) Quantificagdo do com-

plexo de doencgas foliares de final de ciclo da soja (DFC).

No estadiofenolégico R9,foramreal-
izadas as avaliacdes das seguintes carac-
teristicas agrondmicas na parcela em
que foi realizada aplicacao de fungici-
das: altura de planta; altura de insercao
da primeira vagem; numero de ramifi-
cacdes, numero de vagens € numero
de graos por planta. Avaliou-se tam-
bém nessa fase o acamamento em que
foi atribuida uma nota para cada cul-
tivar conforme a escala de Bernard et
al,, 1965 (Nota 1: todas as plantas eretas;
Nota 2: plantas ligeiramente inclinadas
ou algumas plantas acamadas; Nota 3:
plantas moderadamente inclinadas ou
25 a 50% de plantas acamadas; Nota
4. plantas consideravelmente inclina-
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das ou 50 a 80% de plantas acamadas; e
Nota 5: todas as plantas acamadas).

A colheita foi realizada na area util
de cada parcela com e sem aplicagao
de fungicidas, sendo a produtividade
calculada a 13% de umidade, com a
transformacao para sacas de 60 kg por
hectare (sc/ha). Das amostras colhidas,
contou-se, ainda, 300 graos para esti-
mar a variavel peso de mil graos de cada
variedade.

Os dados obtidos nas avaliagdes
foram submetidos a analise estatistica
e comparados pelo teste de médias de
Scott-Knott, ao nivel de 5% de probabi-
lidade, utilizando o programa estatisti-
co SASM-Agri (2001).




RESULTADOS

Caracteristicas agronémicas

Os resultados referentes as carac-
teristicas agronémicas estao apresenta-
dosnaTabela3.Navariavelacamamento
verificou-se que 47 cultivares perman-
eceram eretas até o estadio R9. Outras
37 se apresentaram ligeiramente in-
clinadas, com algumas plantas acama-
das. As cultivares 82178 IPRO, Mamoré
IPRO, TMG 2379 IPRO e TMG 2381 IPRO
se caracterizaram por apresentarem
plantas com nivel moderado (25 a 50%
de plantas deitadas) de acamamento.
Na sequéncia, as variedades ADV 4672
IPRO e 83022 CONV. apresentaram
plantas consideravelmente inclinadas,
com 50 a 80% de plantas acamadas,
sendo superadas apenas pelas cultiva-
res ADV 4779 IPRO e 89109 CONV,, que
apresentaram percentagem maxima
de plantas acamadas (100%). Assim sen-
do, sugere-se avaliar a reducao de uma
e/ou duas plantas por metro linear das
variedades citadas em condicdes sem-
elhantes a que este ensaio foi conduzi-
do, a fim de reduzir o porte das plantas
e conseguente acamamento, podendo
haver, também, efeito compensatodrio
com engalhamento.

Na variavel altura de plantas ver-
ificou-se valores oscilando entre 57,3
(AGN255RR) e116,8cm (ADV 4779 IPRO),
com diferenca estatistica entre eles. Os
valores adequados a colheita mecaniza-
da da soja estao entre 50 e 120 cm. As-
sim sendo, todas as cultivares avaliadas
apresentaram valores apropriados. Os
valores obtidos para a altura de insercao
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da primeira vagem variaram desde 10,8
cm (HO Corumba) até 22,8 cm (DM82i78
RSF IPRQO). Essa € uma caracteristica im-
portante, pois determina a regulagem
da altura da barra de corte da colhedo-
ra. Para evitar perdas na colheita nesse
processo, a altura minima da primeira
vagem deve ser de 10 a 12 cm, ou seja,
todas as variedades avaliadas atingiram
a altura minima necessaria, contudo,
em talhdes com topografia mais inclina
a preferéncia deve ser para o grupo de
variedades que obteve valores iguais ou
acima dos15cm.

O numero de ramificagcdes das culti-
vares variou entre 0,0 (plantas contendo
apenas haste principal) e 7,7 por planta.
Os menores valores significativos para
essa variavel foram atingidos predom-
inantemente pelas cultivares de habi-
to de crescimento indeterminado ou
semideterminado. J& o maior numero
de ramificacdes foi obtido pelas var-
iedades ADV 4681 IPRO, M8644 IPRO,
88022 CONV. e AS 3810 IPRO, todas com
crescimento determinado e com den-
sidade de plantas de até 266.666.

As cultivares ADV4681 IPRO e a
M8644 IPRO apresentaram maiores va-
lores para numero de vagens e numero
de graos. Ja para numero de graos, além
das duas cultivares citadas, se destacar-
am também as cultivares AS3810 IPRO,
BMX DOMINIO, HO MAMORE IPRO e
HO CRISTALINO IPRO.
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Tabela 3. Notas para a varidvel acamamento de plantas segundo a escala de Bernard et al. (1965), altura média, altura da in-
ser¢ao da primeira vagem, niumero médio de ramificagdes, nUmero médio de vagens por planta e niumero médio de graos por
planta em fungao das cultivares.

O 0O I o 0t A N N~

N N NN NN N D=2 o o g e = —
NR B R RXNNSO 0/J3|lad x T 0 = 0

Cultivar

ADV4766 IPRO
ADV4672 IPRO
ADV4779 IPRO
ADV4681 IPRO
AS3680 IPRO
AS3730 IPRO
AS3810 IPRO
DS7417 IPRO
CD2811 IPRO
BMX DESAFIO RR
BMX FOCO IPRO
BMX ULTRAIPRO
BMX VORAZ IPRO
BMX OLIMPO IPRO
BMX BONUS IPRO
BMX EXTREMA IPRO
BMX DOMINIO
ST 830 IPRO
ST 834 IPRO
CZB51 IPRO
CZ37B43 1PRO
CzZ58B28 IPRO
CzZ48B32 IPRO
DM68i69 RSF IPRO
DM73i75 RSF IPRO
DM75i74RSF IPRO
DMB80i79RFS IPRO

Acama-
mento

1

— = N N == N 0 N

— N ININN

NN

Altura planta

93,7 e
14,2a
116,8a
76,5h
75,0 h
79,7 9
63,3]
90,7 f
63,3]
71,3 h
8359
920e
933e
101,3 ¢
104,8c
109,7 b
1M22b
72,7 h
722h
91,8e
91,3e
99,3¢
75,0 h
64,5]
87,8f
84,29
97,8d
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Altura
insercédo

16,5b
152 ¢
212a
14,7 ¢
12,5d
14,5¢c
13,2 ¢
1,8d
218a
13,3 ¢
12,5d
135c
12,5d
15,2 ¢
15,2 ¢
20,23
20,3a
16,2b
155¢
1,7d
12,8d
17,3b
18,8 b
12,3d
16,0 b
13,8¢
150 ¢

N° ramif.

30d
28d
1,5e
7,7 a
11e
0,7 f
49b
27d
38¢c
10f
09e
10f
1,8e
29d
1,4 e
1,4 e
1,7 e
40c
39c
17e
17e
11e
22d
1,7 e
23d
09f
o6f

o
vagens
40,4d
525c
48,0d
932a
3l3e
30,8e
67,0c
39,6d
46,8d
237 f
40,1d
369e
40,0d
519c
54,7 c
59,7 c
72,4 b
46,3d
49,1d
370e
332e
524 ¢
476d
370e
345e
449d
370e

N° graos

1021 ¢
128,3b
M4 c
1856 a
79,3d
78,9 d
176,8 a
87,6d
N4,2c
654 e
103,0 c
90,1d
97,4 c
139 c
14,0 c
154,6 b
2026 a
10,3 ¢
124,0 c
87,5d
91,8d
1329 b
1237 ¢
99,0 c
889d
106,8¢c
93,0d




29

30
3]
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
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DM8I1i84RSF IPRO
DM82i78RSF IPRO
HO IGUACU IPRO

HO IRIRI RR

HO CORUMBA IPRO
HO APORE IPRO
HO MARACAI IPRO
HO MAMORE IPRO
HO CRISTALINO IPRO
HO JURUENA IPRO

IMA731 IPRO
M7110 IPRO
M7739 IPRO
M8210 IPRO
M8349 IPRO
M8372 IPRO
M8644 IPRO
NEO710 IPRO
NEO740 IPRO
NEO750 IPRO

AGNS8O019 IPRO

NS77901PRO
NS77801 PRO
NS7901 RR
NS8109 IPRO
NS8397 IPRO
NS8399 IPRO
NS8590 IPRO
NS8595 IPRO
SYN2282 IPRO
NK8448 IPRO
SYN1687 IPRO

1

90,3 f
102,7 c
732 h
69,8i
755h
80,89
93,7 e
97,8d
101,0 c
62,5]
755 h
69,7 i
657
59,8 k
63,8]
69,51
68,01
8259
77,2h
732h
90,2 f
858f
91,8 e
94 3e
923e
86,3f
103,5¢
87,5f
81,89
103,77 c
101,5c¢c
109,2b

17,2b
22,8a
14,5¢c
n,5d
10,8d
1n,8d
14,3 ¢
13,8 ¢
155c¢
12,5d
12,0 h
n,5d
1n,8d
16,7 b
16,2 b
19,3a
17,5b
16,3 b
14,8 c
13,3 ¢
16,2 b
16,2 b
16,5b
12,3d
14,2 c
13,5¢
13,5c¢c
13,3 ¢
1,5d
17,3b
17,2b
17,2b

0,7 f
0,6f
1,0e
2,8d
O5f
1,0e
1,2e
31d
32d
36cC
2,3d
09f
31d
0,8f
2,3d
39c
58b
0,3f
0,3f
1,6e
27d
1,0 e
0,0f
29d
27d
1,1e
0,5f
30d
2,3d
1,3e
2,0d
09f

411d
420d
345e
36,2e
256 f
324 e
36,3¢e
69,7 b
78,4 b
789 b
375e
242 f
351e
42,8d
447d
46,7d
852a
26,0 f
258f
356e
525c
26,1f
416d
491d
44,0d
46,8d
40,9d
622c
50,7 c
458d
38,0 e
57,8c
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107,6 c
12,4 ¢
78,6d
82,0d
59,5e
78,2d
101,2c
181,0 a
2019 a
157,4 b
935d
61,0 e
752 e
106,2 c
108,4 ¢
131c¢c
186,2 a
653 e
70,2e
86,7 d
1246 ¢
©679e
107,1c
96,9 c
101,2¢
14,1 c
107,8 c
1376 b
109,7 c
108,7 ¢
89,2d
1410 b




RK7518 IPRO 1 742h
61 RK8620 IPRO 2 110,8b
62 TMG2379 IPRO 3 109,7 b
63 TMG1180 RR 1 103,5¢
64 TMG2181 IPRO 1 77,7 h
65 TMG2381 IPRO 3 1082 b
66 TMG2383 IPRO 2 89,5 f
67 AGN84024 RR 1 69,21
68 AGN234 RR 1 69,7 |
69 AGN255 RR 1 573k
70 AGN80111 CONV 2 72,5 h
71 AGN83022 CONV 4 85,3 f
72 AGN88022 CONV 1 67,5i
73 AGN89109 CONV 5 1033 ¢
74 TMG4377 CONV 2 87,7 f
CV% 4,98

128 PROTE
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16,7 b 0,4 f 254 f 619d
17,8 b 36¢C 59,4 ¢ 1399 b
170 b O6f 428d 1M,5¢
14,2 c 0,9f 349e 856d
18,5b 22d 56,7 c Nn571c
18,7 b 40c 62,8cC 1434 b
17,8b 2,4 d 39,6d 92,0d
153 ¢ 4,6C 53,3c 13,0 c
18,7 b 27d 49,3d 1089 c
1,2d 2,0d 517 c 124,3 ¢
17,8 b 1,6 e 60,8 c 1451 b
14,0 c 15e 60,8 c 159,5 b
20,5a 53b 609c 1426Db
17,7 b 35c 61,5¢ 1412 b
21,3 a 2,0d 30,1f 621e
16,21 26,36 28,9 28,76

*Médias seguidas da mesma letra na coluna, ndo apresentam diferencgas significativas pelo teste Scott-Knott a 5% de probab-

ilidade.

SANIDADE

Na avaliacao de severidade de man-
cha alvo realizada aos 78 DAE o indice
médio variou entre 2,0 e 40,0% entre
as variedades, ndao obedecendo uma
correlacao direta com a empresa de-
tentora, habito de crescimento, grupo

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.

de maturacao ou qualquer outra carac-
teristica analisada. Na Figura 5 estao
apresentados os resultados obtidos nes-
ta avaliacao e organizados por empre-
sa detentora e, dentro de cada empre-
sa, por ordem crescente de severidade.




AGNB3022 CONV
AGNB8OTT CONV
AGN84024 RR
AGCN234 RR
AGNB8022 CONV
AGN89109 CONV
AGN255 RR
TMG2181 IPRO
TMGT80 RR
TMG2383 IPRO
TMG2381 IPRO
TMG4377 CONV
TMG2379 IPRO
RK8620 IPRO
RK7518 IPRO
NK8448 IPRO
SYN2282 IPRO
SYN1687 IPRO
NS8590 IPRO
NS8399 IPRO
NS8397 IPRO
NS77801 PRO
NS8595 IPRO
NS7790IPRO
NS8109 IPRO
NS7901 RR
AGNB8O19 IPRO
NEO750 IPRO
NEO740 IPRO
NEO710 IPRO
M8210 IPRO
M8372 IPRO
M7739 IPRO
M8644 IPRO
M8349 IPRO
M7110 IPRO
IMA731 IPRO
HO CRISTALINO IPRO
HO MARACAI'IPRO
HO MAMORE

HO IRIRI RR

HO JURUENA

HO IGUACU IPRO
HO APORE IPRO
HO CORUMBA IPRO
DM8Ii84RSF IPRO
DM8O0I79RFS IPRO
DM82i78RSF IPRO
DM73i75 RSF IPRO
DM75i74RSE IPRO
DME8ie9 RSF IPRO
CZ37B43 IPRO
CZ48B32 IPRO
Cz58B28 IPRO
CZB51 IPRO

ST 830 IPRO

ST 834 IPRO

BMX OLIMPO IPRO
BMX DOMINIO

BMX ULTRA IPRO
BMX EXTREMA IPRO
BMX BONUS IPRO
BMXVORAZ IPRO
BMX FOCO IPRO
BMX DESAFIO RR
CcD281 IPRO
DS7417 IPRO
AS3730 IPRO
AS3810 IPRO
AS3680 IPRO
ADV4779 IPRO
ADV4681 IPRO
ADV4672 IPRO
ADV4766 IPRO

Figura 5. Severidade de mancha alvo (%) na avaliagao final realizada aos 78 dias apds a emergéncia das 74 cultivares de soja.

Fonte: Proteplan.
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Os resultados referentes a severi-
dade das doencas de final de ciclo es-
tao apresentados na Figura 6. No mo-
mento da avaliacao verificou-se lesdes

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.
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caracteristicas de septoriose e cercos-
poriose, comprometendo a area foliar
das plantas em indices médios variando
de 5 e 65% entre as cultivares avaliadas.




AGN255 RR
AGN234 RR
AGCNBOTIT CONV
AGNB88022 CONV
ACNB3022 CONV
AGNB4024 RR
AGNB89109 CONV
TMC2379 IPRO
TMG2383 IPRO
TMGC2381 IPRO
TMG2181 IPRO
TMGC4377 CONV
TMGTIB0O RR
RK8620 IPRO
RK7518 IPRO
NK8448 IPRO
SYN1687 IPRO
SYN2282 IPRO
NS8297 IPRO
NS8590 IPRO
NS8595 IPRO
NS8109 IPRO
NS77801 PRO
NS8399 IPRO
NS77901PRO
NS7901 RR
AGCN8O19 IPRO
NEO710 IPRO
NEO750 IPRO
NEO740 IPRO
M7739 IPRO
M8349 IPRO
M8210 IPRO
M8372 IPRO
M8644 IPRO
M7110 IPRO
IMA731 IPRO

HO MARACAIIPRO
HO MAMORE
HO CORUMBA IPRO
HO JURUENA

HO APORE IPRO
HO CRISTALINO IPRO
HO IRIRI RR

HO IGUACU IPRO
DM75i74RSF IPRO
DM73i75 RSF IPRO
DMB8O0I79RFS IPRO
DM82i78RSF IPRO
DM68i69 RSF IPRO
DM8Ii84RSF IPRO
Cz48B32 IPRO
CzZB51 1PRO
CZ37B43 IPRO
Cz58B28 IPRO

ST 830 IPRO

ST 834 IPRO

BMX DESAFIO RR
BMX VORAZ IPRO
BMX FOCO IPRO
BMX BONUS IPRO
BMX OLIMPO IPRO
BMX DOMINIO
BMX EXTREMA IPRO
BMX ULTRA IPRO
DS7417 IPRO
cbz8n IPRO
AS3730 IPRO
AS3810 IPRO
AS3680 IPRO
ADV4779 IPRO
ADV4672 IPRO
ADV4681 IPRO
ADV4766 IPRO

Figura 6. Severidade do complexo de doencas de final de ciclo (%) na avaliacao realizada aos 78 dias apds a emergéncia das 74
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cultivares de soja. Fonte: Proteplan.
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PRODUTIVIDADE E PESO DE MIL
GRAOS

A produtividade média entre as 74
variedades avaliadas na condi¢cao com
aplicacao de fungicidas foi de 67,2 sc
ha-t. Na figura 7 demonstramos que
nesse cenario as cultivares DM73i75 RSF
IPRO (83,2 sc ha-1) e a AS3810 IPRO (79,5
sc ha-1) se destacaram ao atingirem
0S maiores patamares significativos,
estatisticamente similaresentresi. Entre
as parcelas sem aplicagao de fungicidas
o rendimento médio foi de 58,6 sc ha-1,
ou seja, houve um incremento médio de
8,5 sc ha-! entre as variedades somente
em funcdao do manejo de doencas
adotado no experimento.

Nas parcelas sem o controle de
doencas as cultivares IMA 731 IPRO (74,0
sc ha-1), BMX DESAFIO IPRO (73,8 sc ha-
1), CZ48B32 IPRO (71,1 kg ha-1), ADV 4681
IPRO (70,7 kg ha-1), BMX OLIMPO IPRO
(70,5 kg ha-1), DM68i69 RSF IPRO (69,9
kg ha-1) e AS3810 IPRO (69,6 kg ha-1)
obtiveram os maiores niveis de produ-
tividade, nao distintos entre si. Esse fato
se deve ao potencial produtivo desses
materiais ser alto e da adaptabilidade
favoravel das cultivares a regidao. Nao é
possivel afirmar que as doencas foliares
nao reduziram o rendimento dos ma-
teriais citados, mas é possivel sustentar
a hipotese de que esses materiais pos-
suem um grau de tolerancia, pois mes-
Mo com a reducgao provocada pela man-
cha alvo e pelo complexo de doencas de
final de ciclo, estes ainda continuaram
com patamares acima de 69-70 sc ha-*.
Exemplo disso, € a cultivar AS3810 IPRO

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.
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gue apresentou alta produtividade para
ambas as situacdes, tanto onde rea-
lizou-se aplicagdes de fungicidas como
onde nao houve o manejo. Nesta varie-
dadeadiferencaentreasprodutividades
foidel12,4%,o0useja,noambienteem que
houve aplicacao de fungicidas o rendi-
mento foi de 9,8 sc ha-! a mais que na
area em que nao foi aplicado fungicidas.
A cultivar M7110 IPRO também se
comportou como uma variedade tole-
rante as doencas incidentes no ensaio,
pois manteve seu rendimento estavel
diante da incidéncia de doencas, ocor-
rendo variacao de apenas 0,2% na pro-
dutividade,que corresponde a7 kg ha-1,-
comparando as areas com e sem apli-
cacao de fungicidas. No entanto, esta
variedade atingiu um patamar pouco
inferior a produtividade média dos 74
demais materiais. As cultivares M8210
IPRO e DM82i78 RSF IPRO podem ser
consideradas as mais sensiveis a perda
em funcao da incidéncia das doencas,
visto que apresentaram as maiores re-
ducdes de produtividade consideran-
do o comparativo das areas com e sem
aplicacao de fungicidas, em que as per-
das foram de 41,3% (24,2 sacas ha-1) e
41% (28,8 sacas ha-1), respectivamente.
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Figura 7. Produtividade média das 74 cultivares de soja avaliadas na safra 2020/21 na estacdo experimental da Proteplan em Sorriso. Fonte: Proteplan.
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Para a variavel peso de mil graos
(PMQ) (Tabela 4) também houve di-
ferenca entre as parcelas com e sem
aplicacao de fungicidas. O PMG médio
entre as variedades na condicao com
manejo de doencas foi de 164,2 g, en-
quanto entre as parcelas sem aplicacao
de fungicidas a média foi de 149,4 g.
Para variavel PMG notou-se, ainda, que

128 PROTE
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osvaloresreduziram a medidaem que o
ciclo da variedade aumentou, conforme
demonstra o grafico da figura 8. Esse
fato se justifica pelo intenso volume
de chuvas a partir do estagio R7.1 em
variedades mais tardias, momento o
qual ja havia sido realizada a colheita
nas cultivares mais precoces.

Tabela 4. Produtividade em sacas de 60 Kg por hectare e peso de mil gréos (g) em funcao das cultivares nos ambientes com e

sem aplicagdo de fungicidas.

Cultivar

Com fungicidas

Sem fungicidas

1 ADV47/66 IPRO 651 ¢
2 ADV4672 IPRO 650 ¢
3 ADV4779 IPRO ©66,3¢C
4 ADV4681 IPRO SYARe
5 AS5680 IPRO 6b5cC
S ASE730 IPRO 650 ¢
7 AS3810 IPRO 795a
8 DS7417 IPRO ©93c¢C
9 CD28I11 IPRO 668 cC
10 BMXDESAFIO RR 748 b
11 BMXFOCO IPRO 689 c
12 BMXULTRA IPRO 731 b
13 BMXVORAZ IPRO 735b
14 BMX OLIMPO IPRO 75,7 b
15 BMXBONUS IPRO 098 cC
16 BMX EXTREMA IPRO 717 b
17 BMX DOMINIO IPRO 747 b
18 ST 830 IPRO 710 ¢
19 ST 834 IPRO 713¢

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.

"5 o "o
1890 b 648 Db 1950 a
1482 e 636 cC 1456 f
166,7 d c09c 1629d
1556 d 70,7 a 156,8 d
1785 ¢ 625c¢C 1735¢C
180,8 ¢ 64,6 b 180,0 b
1589 d 6906 a 1340 f
171/ ¢ 66,1 b 1508 e
1575d e51b 1456 f
194.8 a 758 a 1796 b
1609 d ©77b 1517 e
1819 ¢ 685Db 1695 ¢
1771 ¢ ©52b 15335¢
1717 ¢ 7054 1666 C
186,7b 620 cC 1644 d
1650 d 552e 1483 e
1733 ¢C 581d 15335¢
1517 e 606 c 146,7 f
156,7d 679 b




21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
3

22
23
24
5
36
37
38
29
40
4]

42
43
44
45
46
47
48
49

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.

CZB51 IPRO
CZ37/B43 1PRO
C/58B28 IPRO
Cz48B32 IPRO

DMe8ie9 RSF IPRO
DM73i75 RSF IPRO
DM75174RSF IPRO
DMB8OI/9RFES IPRO
DME81i84RSF IPRO
DMB82i78RSF IPRO
HO ICUACU IPRO

HO IRIRI RR

HO CORUMBA IPRO
HO APORE IPRO
HO MARACAI IPRO
HO MAMORE IPRO
HO CRISTALINO IPRO
HO JURUENA IPRO

IMAT731 1PRO

M7110 IPRO

M7739 IPRO

M8210 IPRO

M8349 IPRO

M8372 IPRO

M8644 IPRO
NEO710 IPRO
NEO740 [PRO
NEO750 IPRO
AGN8O19 IPRO

NS77901PRO

704 C
7450
72,70
76,6 b
©9,7c
832 a
711 ¢
711 ¢
721 b
704 c
686 ¢C
669 cC
704 C
628d
623d
509 f
746 b
7430
769 b
06,4 C
640 d
587 e
7350
698c
736D
700 c
576e
679 cC
66,7 c
683cC

1584 d
1917 a
1700 ¢
1550 d
1983 a
198,35 a
1450 e
178,0 c
1578d
1783 ¢
1575d
1633d
19333
1633 d
1622 d
1700 ¢
1483 e
166,7d
1583 d
1850 b
1817 ¢
1467 e
1750 ¢
1733 ¢C
1633 d
196,6 a
1556d
1479 e
1483 e
1793

659 b
743 a
671b
711 a
699 b
690 Db
687b
555d
655b
4169
4431
4321
S5l4e
639 cC
585d
3939
S512e
ol2c
74,0 a
663b
0l8c
344N
6235¢C

o05c
596d
582d
500 e
687b
603c
584 d
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1517 e
1750 ¢
1593 d
14835 ¢e
1600 d
18683
1322 g
156,7 d
156,7 d
1450 1
14171
1350 f
159,22 d
1500 e
1544 e
14421
12679
1511 e
1511 e
1735 ¢C
1603d
133N
1517 e
1517 e
1400 f
1778 b
150,0 e
1433 f
1439 f
1690 ¢



5]

52
53
54
55
56
57
58
59
60
61

62
63
64
65
66
67
68
69
70

72
73
74

NS77801 PRO
NS7901 RR
NS8109 IPRO
NS8397 IPRO
NS83599 IPRO
NS8590 [PRO
NS8595 IPRO
SYN2282 IPRO
NK8448 IPRO
SYN1687 IPRO
RK7518 IPRO
RK8620 IPRO
TMG2579 IPRO
TMCT180 RR
TMG2181 IPRO
TMGC2381 IPRO
TMG23835 IPRO
AGNB84024 RR
AGNZ234 RR
AGN255 RR

AGNB8OTTT CONV
AGNB83022 CONV
AGN88022 CONV
AGNB89109 CONV

TMG4377 CONV
CV (%)

676 cC
629d
590 e
4871
631d
663cC
712c
64,0 d
070e
650 c
581 e
662cC
630d
582 e
491 f
520f
6254d
685¢c
687c
743 b
637d
632d
610d
490 f
5441
573

1475¢
156,7 d
1550 d
130,0 f
1533 d
1500 e
1850 b
1717 ¢
1844 b
1417 f
1578d
1467 e
1512 e
1489 e
1517 e
156,7 d
1622 d
1400 e
161,/ d
1685 ¢
1380 f
1356 f
1350 f
1592 d
1985a
539

56,2 d
4501
485e
286 h
505e
571d
674b
608c
S513e
609 c
838 cC
627 c¢C
6l1c
496 e
30,3h
%0689
4401
576d
649 b
639 C
56,3d
4401
537e
540 e
4906e
6,84
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12949
1311 g
1483 ¢
106,7 h
1430 f
12839
1683 ¢c
1633d
1522 ¢
12259
1450 f
13179
1531 e
13149
12179
1433 f
1583 d
1350 f
12449
1667 c
1232 g
1250 g
12839
1500 e
1830 b
56

*Médias seguidas da mesma letra na coluna, ndo apresentam diferencgas significativas pelo teste Scott-Knott a 5% de

probabilidade.
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Figura 8. Peso de mil graos médio em fungao do ciclo e grupo de maturag¢ao das variedades avaliadas. Fonte: Proteplan.
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ANEXO 1




Mgiclica

Cultivar:ADVATEE |[PRO Cultivar: ADV4ET2 IPRO

Sermeadura: 31/10/2020 '."E.: gfgﬂf Semeadura: 31/10/2020 :."i ;mE
Foto: 20/01/2021 P Fotar 20/01/2021
Sorriso - MT Sarriso - MT

Pesquisa gue fewela

Cultivar: ADV4TTS IPRO Cultivar: ADVA4&B1 IPRC
Semeadura: 310/2020 e Lieme?;;lu--a- 21/10/2020 .}.:'{ ng;E
FOTO. 2L

Pesquisg que rewsn. Pesquisa que revels,
Sarriso

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




A

Cultivar: ASE |
N PROTE" Semeadura: 3110/2020 aas PROTE
il pLAN e Il P AN
Pocqulsn qus revala Foto: 20/01/2021

. r Pacgiilsa gue revel
Sorriso - MT Sorriso - MT

Superiar,

= DROTE <.'.'!.| Itivar L)‘:'.'.-'M::’ \'F’I‘O
I PLAN Semeadura: 31/10/2020 I8 PLAN
Pesquico que revelo Foto: '/_'D_-"U I.*‘_]o"“ Pasguiso gue reveld.
Sarriso - MT

222 PROTE’

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Cultivar: CD281 IPRO

Cultivar: EMX Desafio RR
Semeadura: 31/10/2020

Serneadura: 31/10/2020 m pROTE"
20/01/2021 I pLAN Foto: 20/01/2021 il PLAN

SOrriso - MT Dasguiso gue revela Sarriso - MT Pesguiss que reveia

Superior: »

Cultivar: BMX Foce IPR@ ‘
Semeadura: 31/10/2020 ii'" sf‘%f Semeadura: 31/10/2020 iﬁm‘g
Foto: 20/ 21 P T Fate: 20/01/2021

Pecquise Que revelo
Sorriso - MT Sorriso -~ MT

Cultivar: BEMX Ultra IPRO

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Cultivar: BMX Voraz IPRO -

Serneadura: 31/10/2020 m pROTE" sar dura: meE PROTE
mallsnabig lo I i PLAN
Fate: 20/01/2027

Posguise guo revela Lo et R Posguisa que revela
Sorriso - MT

4
v

L

ivar: BMX Bénus IPRC Cultivar: BMX Extrerna IPRO
ira; 3110/2020 ity CROTE Serneadura; 31/10/2020 gus CROTE
:31/10/2020 1 PN ORI 31107 P2D il PLAN
021 Pesguise gue revela Foto ) B Pesguice gue ewela,

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




BMX Dominio IPRO Cultivar: ST B30 IPRO

Semeadura; 3110/2020 axs PROTE Semeadura: 31/10/20: aws PROTE
Fate: 20/01/2021 288 PLAN il PLAN

i e Telsp
i o Tl Foto: 20/01/2021

Sorriso - MT

Pesguiso gue revel
Sorrisa - MT

Superar. § Siperion

\ Cultivar: CZBS1 IPRO IPROC
Cultivar: ST 834 [FRO e PROTE" Semeadura: 31102020
semeadura; 310/2020 8 PLAN sl

Eoteo 20/00/2021 Pesquise que revela ot 207017202

Sorriso - MT < Sorriso - MT

Pasguisa gue revela.

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Siperian .x

Cultivar; CZ37843 IPRO ;

; ; 212 PROTE" acura: 31710420 iy CROTE
Semeadura; 3110/2020 88 pL AN SemeadLJ.%._ﬂ:"ma?.Q{} EBE PLAN
Foto: 20/01/2021 Pasquica gu v Foto: 20/01/2021 Pesqutsa qua revela

Sorriso - MT Sorrisg - MT

Cultivar: DM68i63 RSF IPRC
REE PROTE Sarmeadura: ZA0/2020 =88 PROTE
Semeadur 2 m PLAN AfEAGHIS N L2 lﬂ oL
Fote: 20/01/2021 Posquisa que reves Foto: 20/01/2001 Pusquisa que rovefo
Sarriso = MT Sorriso - MT

Cultlvar: CZ4

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




¢0

Culti%ar: DM73i75 RSFIPRO .

Sermeadura: 3110/2020 gig DROTE" Semeadura: sy DROTE

b L il PLAN e o i PLAN
oto: 20/01/202 Posgulss ques revelo Peeguleo gue ivusla

Sorriso - MT

Cultivar: DMB0i78 RSF IPRC Cultivar: DM81ig4 RSF IPRO
adura: 31/10/2020 ang PROTE Semeadura; 3110/2020 Is% PROTE
V2021 i PLAN S ema iR PLAN

Pasquisn gue revel Pasguise gue revel

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




(_'.ulri\-'n ne ‘.12'-: 2 '?GZ:F \iPRO =" PROTE =EE PROTE

Seme a: 31/10/2020 IR P AN Foto: 20/01/2021 i PLAN

Foto: 20/01/2021 Pesquisa que revels S Pl Posgulso que revela
£ & Sorrisa - MT

Sorriso - M

Cultivar: HO IRIRI RR Cultivar HO CORUMBA IPRO

Sem a:EJrg: 31110/2020 wnx PROTE Semeadura: 31/10/2020 wnr PROTE
Foto: 20/01/2021 il PLAN Fato: 20/01/202] % PLAN

Sarrisoe - MT Pasquisn gue revel Sarriso - MT Pesquisa gue rewal

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




tli; 1
b
Cultivar: HO APORE IPRO
Semeadura: 31/10,/2020
Foto: 20/01/2021
Sorriso - MT

el
Cultivar, HO MAMORE IPRO
Semeadura: 31/10/2020
Foto: 20/01/2021
Sorriso - MT

sx PROTE
a8 PLAN

Pesguica que rawela

sns PROTE
a8 PLAN

Pasguise que revelo.

Cultivar: HO MARACAI IPRO
Semeadura: 31/10/2020
Fato: 20/01/2021

Sarrise - MT

Cultivar HO CRISTALING IPRC
Semeadura: 3110/2020

Foto: 20/01/2021

Sorriso - MT

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.

=52 PROTE"
i PLAN

Pesquisa gue revala

e
i PLAN

Pesquisa quse reveln.




Paas

&7 &€ ¢
S N

LY

Cultivar: HO JURUENA IPRO Cultivar: IMAT31 IPRO

Semeadura: 3110/2020 usx PROTE Semeadur;: 31A10/2020 m PROTE
Foto: 20/01/2021 #i8 PLAN Foto: 20/01/2021 §i8 PLAN
Sorriso - MT Pesguise gue rovela Sorriso - MT Pesquisa gue revel,

Cultivar; M7739 IPRO

Semeaayra: 3102020 s PROTE
Foto: 20/01/2021 M8 PLAN
SOI’IiSO o MT Pesguico que reveld.

Cultivar: MO IPRO

Semeadura; 31/10/2020 I-El' szoJ']\;'E
Foto: 20/07/2021
Sorriso - MT

Pesquisa que revela

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Cultivar: M8210 IFRC Cultivar: ME342 IPRO

Semeadura; 3110/2020 PROTE" Semeadura; 3110/2020 =8 DROTE
Foto: 20/01/202] Fota: 20/01/2021 i PLAN
Sortico- MT Pasquisa gue revela Sorriso - MT Pasquiso gue revels

Cultivar: M8372 IPRO Cultivar: M8644 IPRO
Semeadura: 31/10/2020 s PROTE Semeadura; 31/10/2020
Foto! 20/01/2021 I8 PLAN

Hia srx PROTE
Foto: 20/01/2021 M8 PLAN
SOIliSCI i MT Pesguiso gue revel, SO“iSO A, MT Pesguiso gue revedr

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Cultivar: NEQT10 IPRO Cultivar: NEQ740 IPRC

Semeadura: 31/10,/2020 wsx PROTE Semeadura: 31/10/2020 wsx PROTE
Fato; 20/01/202] &8 PLAN Foto: 20/01/202] 8l PLAN
Sorriso - MT "y St Sorriso - MT

Pesguia gue evela

o

=

St

ot
g .
Farr ¥ i

P

f' |

1 |
o \
;0'- § 5

.é’ﬁ.l 4

Cultivar: NEQ750 IPRO Cultivar: AGNB013 IPRQ
Semeadura: 31/10/2020 wsr PROTE Semeadura: 31/10/2020 wrx PROTE
Foto: 20/01/2021 8 PLAN Foto: 20/01/2021 0 PLAN
Sarriso - MT Sorrisa - MT

Pesguice que rewela

Pasguiso que revelr.

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.



Cultivar; NS7790IPRO Cultivar: NS7780IPRO

Semead ura: 3110/2020 usr PROTE Semeacg ra; 31A10/2020 2 PROTE
Foto: 20/01/2021 il PLAN Foto: 20/01/2021 ii8 PLAN
Sorrisa - MT Pesquica que revel, Sorriso - MT Pesquisa gue revela

Cultivar: N57901 RR
Semeadura: 31/10/2020
Foto: 20/01/2021

28 PROTE o m PROTE
a8 PLAN il PLAN

S Pesguisn gue revel ‘ Pecguise Que revein
Sorriso - MT

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




ROTE

mns PROTE wes p
a8 PLAN 8 PLA

5l L]
Ol Pusquisa que revela Foto: 20/0, Posgquisa que e

sorriso - MT

S0rriso - MT

< Cultivar: NS8535 IPRO

2 = POOTE" . dura; 3110/2020 =EE POOTE
BEE PLAN Fato: 20/01/2021 ik PLAN
Peeguiss Que revelo _f,,:\_\—ri_g;,:, : \\.1-T Pesguice gue rewelo.

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Cultivar SYN2282 IPRO y ;

Sermeadura: 2110/20 ure PROTE el et 'gfc;p I)p':m] s pROTE
Fota: 20/01/2021 I pLAN ROMIEAOR IS 51 I0AUED i PLAN
SOrriso - MT Dasguic gue revel 5 ks

Pecquiss que reveic

-"-"1'- '
Cultivar; SYMNI1687 IPRO " P
Semeadura; 31/10/2020 l-i.'. sfgg;E Rl ﬁ.'sf%f
Foto: 20/0 2 Pesguicn que revele, 1 MO Pasguisa gue revel
Sorrisa - MT Sorss - BT

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Superigf

= [ “TMG2379 IPRO
=x BROTE S el mrm pROTE
8 PLAN Serqeadry B pLAN

Posgulse gue ouela o i Pesqualsa quie reveln

Cultivar; TMGZ181 IPRCO

Semeadura: 31102020
EEE PROTE Ll 1EE DROTE
B8 oL AN }2021 il PLAN

Pasquisa gue revela Sorriso - MT Pesguiso que revela

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Superio

o
4
Cultivar: TMG2

=r% PROTE = Sy = PROTE
e semeadura: 3110/2020
i PLAN blpirsdai HH Y

Pesquis gue revelo.
Sorriso

=
S N
=

Pecquiso que reveia

BEE DDOTE
Foto: 20/01/2021 8 PLAN

Posguisn que reveln. Sarriso - MT Bosquise gue wwela

Sarnso

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




Supario

Cultivar: AGNEOIM
w22 PROTE sl sme pPROTE
158 PLAN 2("""'3}"" 1 81 PLAN

Pasquiso que revel L QU reveio
Sarriso

Cultivar: AGNBB0Z2 CONV =EE DROTE
Serme 3110/2020 il PLAN

Pesguiss gue ewals

Pasguiso gue revel Foto: 2

Sarriso - MT

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.




158 PROTE
2t PLAN

O ©

EEE PROTE ks : IR PROTE
258 PLAN a8 PLAN

Pecguica que rawala = Pasguiss gue revals

Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.
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COLMHEITA DA
CONFIANGA

Com Fox® Xpro, produtores de soja de todo o Brasil
alcancaram um incremento médio de

+ 3 sc/ha’ :

vs padrao produtor _—

¢ Mais de 3.600 areas assistidas
e 74% de vitérias vs padréo produtor

Visite seu distribuidor
de confianca e evolua
com Fox® Xpro!

Fox® Xpro.
A evolucao da Confianca.

Saiba mais em: www.agro.bayer.com.br

R £ ESTE PRODUTO E PERIGOSO A SAUDE HUMANA, ANIMAL E AO
ATENCAO MEIO AMBIENTE; USO AGRICOLA; VENDA SOB RECEITUARIO
AGRONOMICO; CONSULTE SEMPRE UM AGRONOMO; INFORME-SE E REALIZE O %=
MANEJO INTEGRADO DE PRAGAS; DESCARTE CORRETAMENTE AS EMBALAGENSE| -~ -
OS RESTOS DOS PRODUTOS; LEIA ATENTAMENTE E SIGA AS INSTRUCOES
CONTIDAS NO ROTULO, NA BULA E RECEITA; E UTILIZE SEMPRE OS EQUIPAMENTOS
DE PROTEGAO INDIVIDUAL.

FONTE: PROJETO BAYER ASSIST SOJA 19/20 — ELABORADO POR SPARK. \

*Meédia ponderada aproximada do incremento de produtividade obtido em é4reas lado a lado com aplicagio de \ =

Fox® Xpro versus padréo produtor, divulgada espontaneamente por clientes Bayer durante entrevistas realizadas ' sa¥er) Se & Bayer, & bom
na safra 19/20 em diversas regides do Brasil, e ndo podem ser entendidas como uma garantia, pela Bayer, de que - k

a producéo das areas tratadas com nossas solugoes sera incrementada, uma vez que outros fatores, externos ao \

uso do produto, influenciam nos resultados da lavoura,




Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.
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Resultados da avaliagcdo de desempenho de cultivares de SOJA em SORRISO-MT.



m8E PROTE"
sas PLAN

Pesquisa que revela.

Rua Tiradentes, n° 220, Bairro Pico do Amor, Cuiaba-MT
CEP 78.065-075

www.proteplan.com.br



